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JIOKTOp (IIONOTIYHNX HAYK, TOLEHT, TOLUEHT Kadenpu repMaHchKoi ¢imomorii Ta
nepeKay
KuiBcrkuit HaioHanpHUI yHIBepcuTeT iMeHi Tapaca LlleBuenka
(MiHicTepcTBO OCBITH 1 HayKH YKpaiHH)
01601, m. Kuis, 6ynsBap Tapaca IlleBuenka, 14

Y cmammi npedcmaeneno cunepeemuunuil RIOXio 00 NEPEKIAOAYLKO2O0 AHANIZY
cneyianorux mexcmis. Teopemuuni 3acadu 00CIONHCeHHs popMmye cunepeemutHe MOOen08aAHH
K 306ePUWIATILHULL eman MemoOonoeii cunepeemuky hepexnady. Pesynomamom cunepeemuynozo
MOO€IOBAHHS CIATIU ABMOPCLKA MOOETb CUCHIEMU CHEYiaNbHO20 NEPeKady ma CUHepeemuiHo-
iHhopmayitina  MemoouKa NOPIGHATLHO-NEPEKTAOAYbKO20 AHANIZY CHEYIATbHUX THEKCINIS.
Cmagumbcst Mema GUCEIMUm NPaKMUYHI ACNeKmMU CUHEP2eMUIHO20 NEPEKTIA0aybKo20 aHaizy
HA KOJICHOMY OKpeMOMy emani sk 3acofy 3abe3nedenHsi i KOHMPOIO SAKOCHI CReyianbHO2O
nepexnady. Ilowsammsa «3a0e3nevenHs SKOCMIy OXONMOE PedazyBanHs, KOPUSYBAHHA |
00 exmueHe oyintosanua mpanciama. Mamepian po3gioku ckiadaoms gpazmenm Guxiono2o
ncuxomepaneemuuHo2o mexcmy iemynoa Ppotioa HiMeybKOI MOS0, KOHMPOTbHULL NEPEKao
VKPAIHCLKOI0  MOBOW0 A  ONYONKO8aHUll  YKpaiHcbKutl nepexiad-emaioH. Ilpononosawna
MemoOUKa Nepekiadaybko20 aHAmizy 00360J5€ BCMAHOBUMU eKCHIYUMHL ma  IMITIYUmHI
NOPYUIEHHSL MIDICKYTIIMYPHOI (haxoeoi komyHikayil'y ¢hopmi xubnux nepexnadayvkux pivens. Ha
npoYeOdypHUX emanax amaizy 6CMAaHOGIOIMbCs OOMIHAHMA NePeKnady UXIiOHO20 MeKCMmY,
aneopummy  cuHepeemuiHoO-iH@opmayitinoi  MemoouKku nepexnadaybkoc0 aManizy Cnpusc
06 €EKMUGHOCI OYIHIOBAHHS MPAHCTIAMA, GUKPUNIMIO CUHEP2EMUUHUX MEXAHIZMIE CNeYlaIbHO2O0
nepexnady u MiHIMI3ayii nepexnadaybKux NOXUOOK y MAUOYmMHbOM).
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QUALITY ASSURANCE IN SPECIALIZED TRANSLATION
(SYNERGETIC ASPECTS)

Margarita S. Dorofeyeva (Kyiv, Ukraine)
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DSc (Philology), Associate Professor, Department of German Philology and Translation
Kyiv National Taras Shevchenko University
(Ministry of Education and Science of Ukraine)
14 Taras Shevchenko Blvd., Kyiv, Ukraine, 01601

The paper presents a synergetic information technique of comparative translation
analysis in specialized translation based on the synergetic information model. The
synergetic comparative translation analysis was demonstrated on material of the German
text fragment by Sigmund Freud, its control translation into Ukrainian and also on
standard Ukrainian translation, published in a book. The research object builds the
synergetic information technique of comparative translation analysis in specialized
translation from German into Ukrainian. The subject of the study includes implementation
peculiarities of the methodology by carrying out the synergetic comparative translation
analysis. During the synergetic analysis the instable equilibrium relations between the
source text and target text as well as translation mistakes in the intercultural specialized
communication were investigated. The synergetic translation analysis allows to identify
types and language levels of the translator’s information deficit, and beyond that
information types related to translation mistakes on the corresponding levels in the self-
organized translation system. The procedural stages of the analysis make it possible to
determine the translation dominant of the source text, the causes for translation
information deficits and their compensation strategies. The reconstruction of incorrect
translation solutions in the target text makes a contribution to better understanding self-
organized translation processes that correspond to the development phase of the
synergetic translation system. The synergetic information technique of translation analysis
helps to discover the synergetic mechanisms in translation, thus realizing quality
assurance as editing, correction and objective evaluation of the source text. Beyond that
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the synergetic translation analysis algorithm proved successful in the minimizing the future
translator’s mistakes in specialized texts translation.

Key words: translation synergetics, specialized translation, quality assurance,
synergetic comparative translation analysis, synergetic information technique of
translation analysis.
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JIOKTOP (DHUIIOJIOTHYECKHX HAYK, JIOLCHT, JOLEHT Kadexpbl repMaHCcKoi duonoruu u
nepesoga Kuesckuil HarmoHanbHbIN yHUBepcuTeT uMeHH Tapaca IlleBuenko
(MunucrepcTBo 00pa3oBaHHs M HAYKH Y KpauHbI)

01601, r. Kues, 0yneBap Tapaca llleBuenxo, 14

B cmamve npedcmasnen cunepeemuieckuti no0Xo0 K OCYuecmaieHut0 Nepeso0uecKo2o
aHanu3a - cneyuanbHbix  mexkcmos. Teopemuueckyio 0asy  uccnedosanus.  Qopmupyem
CUHEp2emuyecKoe MoOeTUPOBaHUe KAK 3a6epUIaiOWull dMan Memooon02Uull CUHeP2emuKy
nepesooa. Pesynbmamom cunepeemuiecko2o MoOenUpoOBaHUs 6bICHYNAIOM A6MOPCKAs MOOETb
cucmembl  CNeYuatbHo20 Nepeeodd U  CUHEP2EMUYECKAs  UHQOPMAYUOHHASL  MEeMOOUKA
CPABHUMENILHO-NEPEBOOYECKO20 AHANU3A CHeYUanbHbIX mekcmos. Cmagumcs yeib oceemunib
NPAKmuyecKue acneKmsl CUHEPREMUYECKO20 NEPeBOOYECKO20 AHANU3A HA KAHCOOM OMOETbHOM
€20 Smane Kax cnocoba obecneyerus U KOHMpOIis Kauecmed CheyudibHo2o nepeeodd. Ionsmue
«obecheyenue Kauecmeay oXeamuléaem peoaKmuposaHue, KOpPeKywio U 00beKMUBHYIO OYEHKY
mpauciama.  Mamepuan — ucciedosaHus  COCMAGIAIOM  (pacmenm  UCXOOHO2O0
ncuxomepaneemuyeckozo mekcma 3uemynoa Dpeiida Ha HeMeYKOM S3bIKe, KOHMPOLbHbII
nepesoo hpacmenma Ha YKPAUHCKULL A3bIK U ONYOTUKOBAHHbIU NEPesoo-amaioH. Ilpednoscentas
MEMOOUKA NePeBOOHECKO20 aHAIU3A NO360TAEN YCAHOBUIMb A6HbIE U CKDbIMble HAPYUIEHU
MEICKYIIbNYPHOU CNEYUATILHOU KOMMYHUKAYUU 6 (hopMe OUUDOYHBIX NEPEBOOYECKUX PEULCHUIL.
Ha npoyedypuuvix smanax ananuza onpedensiiomest OOMUHAHMA NEPeooad UCXOOHO20 MeKCmd,
uHhopmayuonHble deduyumol nepesoOyUKa u cmpamezuu ux ycmparenus. ITociedosamenstoe
CoOnO0eHUe  aneopUmMa  CUHEP2EMUYECKOl UHMPOPMAYUOHHOU MEMOOUKU NEPesooHecKoeo
aHanu3a npedoCmasiaem 603MOMCHOCHIU O OOLEKMUSHOU OYeHKU MPAHCIAMA, PACKPLIMUS
CUHEP2EMUYECKUX ~ MEXAHUZMO8 — CHEYUATbHO20 — Nepesood U MUHUMusayuu  Oyoyuux
nepeso0HecKux OUUOOK.
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Der vorliegende Beitrag prdsentiert einen synergetischen Ansatz zur
Ubersetzungsanalyse von Fachtexten. Die Grundlage fiir Ubersetzungsforschung im
Fachiibersetzen bildet translationssynergetische Methodologie mit dem konzipierten
Modell des Fachtranslationssystems und einem synergetischen Algorithmus der
vergleichenden Ubersetzungsanalyse. Es wird das Ziel gesetzt, praktische Aspekte der
synergetischen Ubersetzungsanalyse als Qualitéitssicherung eines Fachzieltextes auf jeder
einzelnen Etappe darzulegen. Unter Qualitditssicherung ist dabei Redigieren, Korrektur
und objektive Evaluierung des Translats verstanden. Das Analysematerial umfasst ein
Fragment des deutschsprachigen psychotherapeutischen Ausgangstextes von Sigmund
Freud, dessen Kontrolliibersetzung ins Ukrainische sowie verdffentlichte ukrainische
Musteriibersetzung, vorgenommen vom Berufstranslator. Anhand der Analyse sind
explizite und implizite Storungen der interkulturellen Fachkommunikation in Form der
fehlerhaften Ubersetzungslosungen aufgedeckt worden. Die prozeduralen Etappen der
Analyse ermoglichen es, die Ubersetzungsdominante des Ausgangstextes zu bestimmen,
Ursachen fiir translatorische Informationsdefizite sowie deren Ausgleichsstrategien
festzulegen. Die Rekonstruktion der fehlerhafien Ubersetzungslosungen im Zieltext verhilfi
zum besseren Verstehen von selbstorganisierten Ubersetzungsprozessen, die der Werde-
Phase im synergetischen Translationssystem entsprechen. Kontinuierliche Durchfiihrung
der synergetischen Ubersetzungsanalyse fordert objektive Evaluierung des Translats,
trigt zur Aufdeckung der synergetischen Ubersetzungsmechanismen im Fachiibersetzen
bei und ebnet somit Wege zur Minimierung von zukiinftigen Ubersetzungsfehlern.
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Schliisselwérter: Translationssynergetik, Fachiibersetzen, Qualititssicherung,
synergetische Ubersetzungsanalyse, synergetische Informationsmethodik.

1. Methodologische Voraussetzungen

Vom Standpunkt der Translationssynergetik aus stellt das Fachiibersetzen ein
komplexes System mit der inneren und &uBleren Selbstorganisationsebene dar. Die
Wechselwirkung der genannten Ebenen wird durch das Prinzip der doppelten
EinschlieBung determiniert, das die Ubersetzung als synergetisches System kennzeichnet.
Zu den distinktiven Merkmalen des Fachiibersetzens im synergetischen Sinne gehoren
kohérente Verzahnung der Systemelemente, Selbstorganisation, dynamische Hierarchie
von translatorischen Handlungen. Das Fachiibersetzungssystem wie jedes System der
Selbstorganisation verfligt tiber zwei Entwicklungsphasen: a) Phase des Seins; b) Phase des
Werdens. Die Sein-Phase entspricht dem Ubersetzungsergebnis, wihrend die Werde-Phase
den Ubersetzungsprozess markiert. Es sei betont, dass in den europdischen
Translationsstudien ein synergetischer Ansatz zur Ubersetzungsanalyse von Fachtexten
kaum vorhanden ist. Aufgrund dieser Tatsache kann der vorliegende Beitrag als
Losungsversuch eines aktuellen methodologischen Problems in der Ubersetzungsforschung
betrachtet werden.

Allgemeine synergetische Grundlagen der Fachiibersetzungsforschung bilden
Prinzipien der Selbstorganisationstheorie von komplexen Systemen, die auf
Untersuchungen im Bereich der Physik, Chemie sowie Biologie Ende 70er- Anfang 80er
Jahre des XX. Jahrhunderts zuriickzufiihren sind [vgl. 11; 12; 15]. Heute werden
synergetische Ansétze zunehmend in den Geisteswissenschaften, darunter in der
synergetischen Linguistik, Diskurstheorie, Soziologie, Philosophie und transkulturellen
Studien erarbeitet [1; 4; 7; 16; 17]. Im Vordergrund der translationssynergetischen
Methodologie steht das von der Autorin des vorliegenden Beitrags konzipierte Modell des
Fachtranslationssystems [2, c. 12-17; 3, c¢. 325-328].

Das Selbstorganisationssystem des Fachiibersetzens kann genauso in Form eines
synergetischen Informationsmodells présentiert werden, dem das Kriterium der
Ubersetzungsdominante zugrunde liegt. Unter Ubersetzungsdominante versteht man im
Rahmen der Informationsiibersetzungstheorie die Information, die vom Adressanten zur
Ubergabe an den Adressaten bestimmt ist [5, ¢. 35-36].

Das Modell selbst ist nach dem Prinzip der doppelten EinschlieBung von Ju.
Stepanov  [vgl. 8, <¢.13-15) gebaut, wo zwei jeweils nichtgeschlossene
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Selbstorganisationsebenen ineinander einschlieBen. Das Fachiibersetzungssystem wird auf
4 Ebenen seiner Entwicklungsphase modelliert: Mikroebene 1, Mikroebene 2, Makroebene
sowie Megaebene. In der Mitte befindet sich die Ubersetzungsdominante als
konfigurierendes Element fiir das ganze System.

Die Mikroebene 1 bildet strukturell-semantische Information, die im fachlichen
Ausgangstext (weiter: AT) verbalisiert wird. Die Mikroebene 2 umfasst die im AT
explizierte kommunikativ-pragmatische Information. Die Makroebene entspricht dem
Fachdiskurs des AT und beinhaltet 2 Typen der impliziten Information, darunter: a)
diskursiv-situative Information; b) diskursiv-spezielle / fachliche Information. Diskursiv-
situative Information markiert gattungsstilistische Konventionen sowie inhaltliche
Kategorien entsprechenden Fachdiskurses, zu dem der AT gehort. Diskursiv-spezielle
Information beherbergt die im AT implizierten Fachkenntnisse.

Die Megaebene stellt das implizite Hintergrundwissen im AT dar. Dieses Wissen
befindet sich in der Noosphére, die sich durch die Gesamtheit der kollektiven kognitiven
Frames (Sach- und Fachwissen) einschlieBlich der einzelnen Ubersetzungskompetenzen
innerhalb von drei Typen der wissenschaftlichen Rationalitdt konstituiert [9, c. 315-325].

Das globale Ziel der Modellerarbeitung besteht in der Qualitdtssicherung sowie
Qualititserh6hung des Fachiibersetzens mittels der Aufdeckung von synergetischen
Mechanismen der Translation als Selbstorganisationssystems. Zu den weiteren Zielen der
synergetischen Modellierung gehort die praktische Nutzung des Informationsmodells als
Grundlage  der  vergleichenden  Ubersetzungsanalyse  im  Rahmen  der
Translationssynergetik.

Der vorliegende Beitrag setzt damit zum Ziel, praktische Aspekte der
synergetischen Ubersetzungsanalyse anhand eines Fragments deutschsprachigen
Fachtextes im Bereich Psychotherapie, seiner Kontrolliibersetzung ins Ukrainische und
einer verdffentlichten ukrainischen Musteriibersetzung darzulegen. Das Objekt der
Untersuchung  bildet  synergetische  Informationsmethodik  der  vergleichenden
Ubersetzungsanalyse  eines  Fachtextes. Der Forschungsgegenstand — umfasst
Besonderheiten der Umsetzung von der synergetischen Methodik auf jeder einzelnen
Etappe der Ubersetzungsanalyse.

2.Etappen der synergetischen Ubersetzungsanalyse

Synergetische Informationsmethodik der vergleichenden Ubersetzungsanalyse auf
Grundlage des oben dargestellten Informationsmodells beinhaltet 10 Etappen: (1) Analyse
des Zieltextes (weiter ZT); (2) Untersuchung des AT nach Kriterien der Funktion und
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Ubersetzungsdominante; (3) Vergleich des AT und ZT nach den aufgedeckten
Bifurkationspunkten; (4) Darlegung der Abweichungen zwischen dem AT und ZT in der
Hierarchie der Ubersetzungslosungen von Lexem bis zur satziibergreifenden Einheit; (5)
Untersuchung der AT- und ZT-Divergenzen nach den Typen des
Ubersetzungsgleichgewichts; (6) Klassifizierung der Abweichungen zwischen dem AT und
ZT nach dem dominierenden Informationstyp; (7) Beseitigung der Informationsdefizite im
ZT; (8) Korrektur der Ubersetzungsfehler vom Subjekt der Analyse; (9) Begriindung der
vorgenommenen Korrekturen sowie fehlerhaften iibersetzerischen Losungen im ZT
(Rekonstruktion); (10) Monitoring und Evaluierung der Analyseergebnisse.

2.1 Zieltextanalyse

Betrachten wir die erste Etappe der synergetischen Ubersetzungsanalyse. Als Material
fir den Vergleich dienten ein Fragment der deutschsprachigen ,Einfihrung in die
Psychoanalyse* von Sigmund Freud [14, S. 9], Kontrollvariante seiner Ubersetzung sowie
verdffentlichte Musteriibersetzung des AT ins Ukrainische [10, c¢. 19]. Die analysierte
Kontrollvariante der ukrainischen Ubersetzung wurde von einem Studierenden der Nationalen
Taras- Schewtschenko -Universitit Kiew — Fachrichtung ,, Translation aus dem Deutschen®, IX.
Semester Masterstudiums — vorgenommen. Analysieren wir die Kontrollvariante (1.1) nach
dem Schema der synergetischen Ubersetzungsanalyse (Etappe 1):

(1.1) Xuéni npoyecu

Llanosni nani ma nanose!

Mu nounemo e 3 zinomes, a 3 dociiocenns. Hozo 06 exmonm € dosoni nowupeni
A8UWA, NPO 5KI 3HAIOMb 6Ci, Npome He NPUOLTIOMb IM HAeICHOT Y8a2U, OCKLTbKU Yi Aeuya
QvIC HISIK He NOB A3aHI 3 X60POOOIO U MOJCYNb CHOCMEPI2AMUCL Y KOMHCHOT 300POBOT IIOOUHU.

Mosa tioe npo max 3eani xubni npouecu* (Fehlleistungen) y csioomocmi moounu,
00 siKux ionocumucsi oomoeka (Versprechen), komu samicmes 00Ho20 c06a 2060puLL [Hwe;
MAaK camo MmpanisiEmvCs i Ha RUCbMI — 4u NOMIMHO ye, Yl Hi, a0 Jic YUMAHHA MIHC PAOKIG*
(Verlesen), konu 6 nadpykosaromy uu HARUCAHOMY MEKCMI GUHUNTYEUL TE, Y020 MAM HEMAE.
Ananoeiuno, Komu MOOUHA 6 YUIXOCL CNOBAX HYE me, Y020 CKA3aHO He 0yno — ye
odomucrosanns nouymozo* (Verhoren); seuuatino sic, nym He tioemvbcsi npo 8aou Cyxy.

Jlo iHwoi epynu makux asuwy GiOHOCUMbCS KOPOMKOUACHe 3a0ymms 6430601
iHghopmayii, Konu 0OUHA, 00 NPUKIAdY, He modice npucadamu imena* (Namen), aki eona
3HAE [ pe2YIsAPHO UYE, Hu Ko 80HA 3a6ysae 30itichumu ceiil Hamip (VOrsatz), ane nizniwe
32adye, 60 6in uIIMAE 3 nam ami 8cbo2o auwt Ha oeskuil yac [13].

In der angefiihrten Ubersetzungsvariante sind potenzielle Abweichungen vom AT
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fett gedruckt und mit dem Symbol* markiert. Diese Stellen sind als Stérungen der
interkulturellen Fachkommunikation zu verzeichnen. Vom Standpunkt des Subjekts der
Ubersetzungsanalyse (des Priifers) aus geht es hier voraussichtlich um Verzerrungen
semantischer Information des AT. Davon zeugen Einfiigungen des Ubersetzers, die in
Klammern urspriingliche Lexeme des Originals angeben: xu6ni npoyecu (Fehlleistungen);
yumanns migie paokie (Verlesen); domucniosannss nouymoeo (Verhoren). Auf Ebene der
semantischen Information (gegenstindlich-logischer Bedeutung) ist Wiedergabe dieser
deutschen Lexeme in der ukrainischen Ubersetzungsvariante eindeutig falsch.

2.2. Ausgangstextanalyse nach Kriterien der Funktion und Ubersetzungsdominante

In der zweiten Etappe der Ubersetzungsanalyse sind anhand des AT-Fragments
sowohl Funktion als auch Ubersetzungsdominante festzustellen.

Q) Die Fehlleistungen

Meine Damen und Herren! Wir beginnen nicht mit VVoraussetzungen, sondern mit
einer Untersuchung. Zu deren Objekt wihlen wir gewisse Phinomene, die sehr hdufig, sehr
bekannt und sehr wenig gewiirdigt sind, die insofern nichts mit Krankheiten zu tun haben,
als sie bei jedem Gesunden beobachtet werden konnen.

Es sind dies die sogenannten Fehlleistungen des Menschen, wie wenn jemand etwas
sagen will und dafiir ein anderes Wort sagt, das Versprechen, oder ihm dasselbe beim
Schreiben geschieht, was er entweder bemerken kann oder nicht; oder wenn jemand im
Druck oder in der Schrift etwas anderes liest, als was da zu lesen ist, das Verlesen; ebenso
wenn er etwas falsch hort, was zu ihm gesagt wird, das Verhéren, natiirlich ohne daf3 eine
organische Storung seines Horvermégens dabei in Betracht kommt.

Eine andere Reihe solcher Erscheinungen hat ein Vergessen zur Grundlage, aber
kein dauerndes, sondern ein nur zeitweiliges, z. B. wenn jemand einen Namen nicht finden
kann, den er doch kennt und regelmdfig wiedererkennt, oder wenn er einen Vorsatz
auszufiihren vergifst, den er doch spdter erinnert, also nur fiir einen gewissen Zeitpunkt
vergessen hatte [14, S. 9].

Vor allem sollte man sich den extralinguistischen Faktoren zuwenden. Das zu
analysierende Fragment (1) ist dem berithmten Kurs ,,Vorlesungen zur Einfiihrung in die
Psychoanalyse” von Sigmund Freud entnommen, deren erster Teil unter dem Titel
,Fehlleistungen™ 1916 in Wien veroffentlicht wurde. Wenn wir das Verzeichnis der
iibersetzungsrelevanten Textfunktionen von Chr. Nord zu Rate ziehen [18, p. 8], wird
evident, dass der AT iiber eine Grundfunktion und zwei Unterfunktionen verfiigt. Zu der
Grundfunktion des Originals gehort Darstellung von Sachverhalten, wihrend
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Unterfunktionen informative und didaktische Funktion umfassen [vgl. 19, S. 82-85]. Die
letztere Funktion erklért sich durch die Zielgruppe des AT — Medizinstudenten.

Von den genannten Funktionen wird dann die Ubersetzungsdominante als AT-
Informationstyp abgeleitet, der im Zieltext unbedingt wiederzugeben ist. Logischerweise
ergeben sich dabei zwei Informationstypen: semantische (inhaltliche) und diskursiv-spezielle
(fachliche) Information. Nach K. Reiss bildet der Inhalt eine Ubersetzungsdominante aller
informativen Texte, zugleich ist diskursiv-spezielle Information fiir einen didaktischen Text
psychotherapeutischen Fachbereiches unentbehrlich. Diese Voraussetzungen lassen sich
anhand der innersprachlichen Merkmale des AT tiberpriifen. Der AT-Fragment beinhaltet
einerseits spezifische Begriffe, die als Marker des psychotherapeutischen Diskurses zu
betrachten sind: Fehlleistungen, das Versprechen, das Verhoren, das Verlesen, Vergessen,
das Horvermdgen, organische Storung. Andererseits verfligt der AT {iber aufwendige
Argumentationsstrukturen, die in zahlreichen Nebensitzen zum Ausdruck kommen:
Attributsitze (...die), Konzessivsitze (...die insofern..., als...;natiirlich ohne daf...),
Subjektsétze (...was...), Konditionalsétze (wenn jemand...; ...wie wenn...; ...
wenn...), Objektsitze (...was zu ihm gesagt wird).

Daraus ldsst sich schlussfolgern, dass syntaktische Argumentationsstrukturen
Tréger der strukturell-semantischen Information sind, wahrend Fachbegriffe diskursiv-
spezielle Information des AT markieren. Somit bilden explizite strukturell-semantische
sowie fachliche Informationen Ubersetzungsdominante des analysierten Textfragmentes.

2.3. Vergleich des Ausgangs- und Zieltextes nach den Bifurkationspunkten.

In der dritten Etappe der Ubersetzungsanalyse vergleichen wir das AT-Fragment
(1) und die Ubersetzungsvariante (1.1) nach den Bifurkationspunkten, d.h. nach
Divergenzen in der Wiedergabe der Ubersetzungsdominante (Tabelle 1):

(1)  Die Fehlleistungen

ebenso

(1.1) Xuoni npoyecu*

(1a) Meine Damen und Herren!

Wir beginnen nicht mit VVoraussetzungen, sondern mit
einer Untersuchung. Zu deren Objekt wihlen wir
gewisse Phinomene, die sehr héufig, sehr bekannt und
sehr wenig gewiirdigt sind, die insofern nichts mit
Krankheiten zu tun haben, als sie bei jedem Gesunden
beobachtet werden kénnen.

(1.1a) lanosni nani ma nanose!

Mu nounemo ne 3 zinomes*, a 3 00CIONHCEHHS.
Hozo 06’exkmom ¢ dosoni nowiuperi aguwya,
npo AKi 3HAIOMb 6Cl, Npome He NPUOLTAIOMb iM
HANEeJHCHOT y8acU, OCKIIbKU Yi AGUWYA AIC HISIK
He N08sI3aHi 3 XB0pOOOW U MOJMCYMb
Cnocmepi2camucs y KOX#CHoi 300posoi loouHu.

(1b) Es sind dies die sogenannten Fehlleistungen des
Menschen, wie wenn jemand etwas sagen will und
dafiir ein anderes Wort sagt, das \Versprechen, oder
ihm dasselbe beim Schreiben geschieht, was er
entweder bemerken kann oder nicht; oder wenn

(L.1b) Mosa itioe npo max 36ami xubHi
npouecux (Fehlleistungen) y ceidomocmi
TOOUHY, 00 AKUX GIOHOCUMbC  0OMOBKA
(Versprechen), xomu 3amicme oonozo cnosa
2060puwL iHWle, MAK CaMO MPAnsAemvest i Ha
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jemand im Druck oder in der Schrift etwas anderes
liest, als was da zu lesen ist, das Verlesen; ebenso
wenn er etwas falsch hort, was zu ihm gesagt wird, das
Verhiren, natiirlich ohne daf3 eine organische
Storung seines Horvermdgens dabei in Betracht
kommit.

nuceMi — uu HOMIMHO ue, uu Hi; abo i
uumanns mixe paokiex (Verlesen), kom
HAOPYKOBAHOMY Uil HANUCAHOMY — IMeKCHi
suUUMYyEW me, 4020 Mmam HeMae. AHano2iuHo,
KO JIOOUHA 6 YUIXOCh CII0BAX YYE Me, Y020
CKa3aHo He OYI0 — ye OOMUCTIO8AHHA
nouymozo* (Verhoren), sguuaiino sic, mym ne
110embCsl npo 8a0U CyXY.

(1c) Eine andere Reihe solcher Erscheinungen hat ein
Vergessen zur Grundlage, aber kein dauerndes,
sondern ein nur zeitweiliges, z. B. wenn jemand einen
Namen nicht finden kann, den er doch kennt und
regelmgfig wiedererkennt, oder wenn er einen
Vorsatz auszufiihren vergift, den er doch spdter
erinnert, also nur fir einen gewissen Zeitpunkt
vergessen hatte. [14, S. 9]

(1.1c) Mo imwoi epynu makux  seuy
BIOHOCUMbCSL KOPOMKOUACHe 3a0Ymms 0a30601
ingpopmauii*, konu moouna, 00 npukiady, He
Mmodice npueadamu imenax (Namen), axi* éona
3HAE [ pecyNAPHO UYE*, uu Ko 60HA 3a0y6ae
30itichumu ceiti Hamip (Vorsatz), ane nisuiwe
32a0V€, 60 GiH GUNIMAE 3 NAM SMi 6Cb0O20 T
na desxuti wac. [13]

Tabelle 1. AT und ZT-Vergleich nach den Bifurkationspunkten

Zur besseren Ubersicht beider Textfragmente ist die Tabelle 1 in einzelne
Abschnitte geteilt, die den Titelbereich (Abschnitt 1 — 1.1) sowie weitere satziibergreifende
Einheiten des AT und ZT (Abschnitte 1a — 1.1a, 1b — 1.1b usw.) darstellen. Anhand des
Textvergleichs in der linken und rechten Spalte wird deutlich, dass die mit dem Symbol*
markierten fragwiirdigen Stellen in der Ubersetzungsvariante 1.1 (sieh oben Etappe 1
Zieltextanalyse) sich tatséchlich als Storfaktoren der interkulturellen Fachkommunikation
erwiesen haben.

Es geht hier um fehlerhafte Wiedergabe der diskursiv-speziellen Information des
AT in der Ubersetzung: Fehlleistungen — xu6ui npoyecu* (Abschnitt 1.1), xu6ui npoyecu y
ceidomocmi moounu* (Abschnitt 1.1b), das Verlesen — wumanns mixc psoxiex; das
Verhéoren — oomucmosanns nouyymoeo* (Abschnitt 1.1b). AuBerdem sind zusétzliche
Abweichungen zwischen dem AT und ZT auf Ebene der strukturell-semantischen
Information zu beobachten. Dazu gehéren: falsche semantische Wiedergabe des Lexems
Voraussetzungen — cinomesu* (Abschnitt 1.1a); falsche Wiedergabe der Kollokation etw.
zur Grundlage haben durch die Wortverbindung mit einer anderen gegensténdlich-
logischen Bedeutung 6azosa ingpopmayis*; falsche morphologische Wiedergabe des AT-
Substantivs im Singular einen Namen..., den durch das Substantiv im Plural ivena, sixi...*;
fehlerhafte semantische Wiedergabe des AT-Verbs wiedererkennen durch das ZT-Verb
yye* (alle genannten Beispiele aus Abschnitt 1.1c).

Es sei betont, dass die aufgedeckten Abweichungen zwar das Gleichgewicht des
ganzen synergetischen Systems nicht ruinieren (d.h. der Zieltextinhalt ist im Allgemeinen

(AkTyanbHi THTAHHS IEPEKIIa/[03HABCTBA [AKTyalIbHBIE BOIPOCHI IEPEBOIOBEICHHS])
3abe3neueHHs SIKOCTI y cHeUiaIbHOMY IepeKJiaji: cuHepreTHyHi acnektu (Hiveuskow) [OGecneyenne
Ka4ecTBa B CIENHATLHOM IepeBojie: CHHepreTHYecKHe acneKThl (Ha niv. 53]
© fopogpeecsa M. C. [[Jopogheesa M. C.] margarita_dorofeeva@hotmail.com

167



ISSN 2413-5593
2018. Ne 34 (YAK 81) : 158-176
Social Sciences. Arts and Humanities
PROBLEMS OF SEMANTICS, PRAGMATICS AND COGNITIVE LINGUISTICS
[PROBLEMY SEMANTYKY, PRAHMATYKY TA KOHNITYVNOI LINHVISTYKY]
Taras Shevchenko National University of Kyiv, Ukraine
http://philology.knu.ua/node/318

verstandlich), allerdings bilden die fehlerhaften Losungen das instabile Gleichgewicht, was
das Verstehen der Fachinformation im Zieltext erheblich erschwert. Somit steht die
Wiedergabe der Ubersetzungsdominante des Ausgangstextes in Gefahr.

2.4. Darlegung der Abweichungen zwischen AT und ZT nach der Hierarchie von
Ubersetzungslosungen und Typen des Ubersetzungsgleichgewichts.

Kommen wir zu den Etappen 4 und 5 der synergetischen Ubersetzungsanalyse iiber.
Dafiir bedienen wir uns einer Sammeltabelle, wo beide Kriterien zusammengefligt sind
(vgl. Tabelle 2):

Hierarchie der Ubersetzungslésungen
nach den Sprachebenen

Ubersetzungsgleichgewicht
(Typ Il —instabiles Gleichgewicht)

(D) lexikalische Ebene des AT (Ia) lexikalische Ebene des ZT

die Fehleistungen XuOHi npoyecu* y c6idomocmi 1o0unu

Voraussetzungen 2inomes*
das Verlesen YUMAHHA MiDIC PAOKIG*
das Verhoren 00. A HOYYMO20*
wiedererkennt uye*

(I1) morphologische Ebene des AT
einen Namen <...>, den <...>
(111) Ebene der Wortverbindungen/
Kollokationen des AT
Eine andere Reihe solcher Erscheinungen hat ein
Vergessen zur Grundlage, <...>

(11a) morphologische Ebene des ZT
imena* <..>, aki* <..>
(I11a) Ebene der Wortverbindungen/
Kollokationen des ZT
Mo inwoi epynu maxux sieuwy i0HOCUMbCS
KOpOmMKOYacHe 3a0ymmsi
0a30601 ing. ik, <...>

b et 4

(IVa) syntaktische Ebene des ZT

(IV) syntaktische Ebene des AT

Es sind dies die sogenannten Fehlleistungen des
Menschen, wie wenn jemand etwas sagen will und
dafiir ein anderes Wort sagt, das \lersprechen,
oder ihm dasselbe beim Schreiben geschieht, was

Mosa iide npo max 36ani XubHi npoyecu*
(Fehlleistungen) y céioomocmi noounu, oo
sKUX 8iOHOCUmbcs obmoeska (Versprechen),
KOJU 3aMICIb 00HO20 €108 2080PULL THUE;

er entweder bemerken MaK camo mpanisemcst i Ha nucoMi —
kann oder nicht; <...> YU nOMImMHO e, uu Hi*; <...>

Tabelle 2. Instabile Abweichungen zwischen der AT und ZT nach den Sprachebenen

Die Tabelle 2 présentiert fehlerhafte Entsprechungen im ZT, die nach den
Sprachebenen in der Hierarchie der Ubersetzungslosungen sowie nach dem Typ des
Ubersetzungsgleichgewichts geordnet sind. Aus der Tabelle wird ersichtlich, dass die
Wiedergabefehler im ZT zu dem instabilen Typ des Ubersetzungsgleichgewichts gehdren und
4 hierarchische Stufen der Ubersetzungsldsungen umfassen: eine lexikalische Ebene, eine
morphologische Ebene, eine Wortverbindungs-/Kollokationsebene und eine syntaktische
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Ebene. Auf diese Weise werden alle aufgedeckten Fille der Fachkommunikationsstérung im
ZT erfasst. Dabei ist zu betonen, dass in den angefiihrten Beispielen (la), (Illa) die
Ubersetzungsdominante des AT falsch wiedergegeben wird.
2.5. Klassifizierung der Abweichungen zwischen AT und ZT nach der Ubersetzungsdominante
In der Etappe 6 der synergetischen Ubersetzungsanalyse wird jede Entsprechung
dem dominierenden Informationstyp des AT zugeordnet und in tabellarischer Form
prasentiert. AuBlerdem sind Informationstypen nach ihrer Zugehdrigkeit zu den jeweiligen
Ebenen des Selbstorganisationssystems (weiter SO-Systems) im Fachiibersetzen markiert
(vgl. Tabelle 3):

Fille des instabilen dominierende Informationstypen des AT
Ubersetzungsgleichgewichts auf (Ubersetzungsdominante)
4 Sprachebenen strukturell- diskursiv-spezielle/fachliche
semantische Information Information
Mikroebene des SO- Makroebene des SO-Systems
Systems
a) lexikalische Ebene des ZT
Xuoni ipoyecu* y ¢ [0 mi +
JI0OUHU
zinomes* +
YUMAHHA MIMC PAOKiG* +
domuc nouymozo* +
yye* +
(I1a) morphologische Ebene des ZT
iMena* <..>, aki* <..> | +

(111a) Ebene der Wortverbindungen/
Kollokationen des ZT

o inwoi epynu maxux sisuiy +
GIOHOCUMbCSL KOPOMKOUACHE
3a6ymmsi
0a3060i ingpopmauii, <...>
(IVa) syntaktische Ebene des ZT

Moea tioe npo max 36ami XubHi +
npoyecux (Fehlleistungen) y
CBI00MOCI OOUHU, 00 SKUX
BIOHOCUMbCSL 0OMOBKA
(Versprechen), komu samicme
00HO20 €106 20680pULL THULE, MAK
Camo mpanisiemvCsl i Ha NUCbMI —
YU HOMIMHO ye, uu Hi*; <..>
Tabelle 3. Klassifizierung der Abweichungen im ZT nach der
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Ubersetzungsdominante

Kommentieren wir die Angaben aus der Tabelle 3. In der linken Spalte sind
samtliche Fille des instabilen Ubersetzungsgleichgewichts im ZT aufgelistet, die auf der
jeweiligen Sprachebene der Ubersetzungslosungen liegen. Die rechte Spalte enthilt
Angaben iiber die dominierenden Informationstypen des AT (Ubersetzungsdominanten):
strukturell-semantische und diskursiv-spezielle Information auf Mikro- und Makroebenen
des Fachtranslationssystems. Dabei werden in jeder Zeile Stoérungen der
Fachkommunikation durch die falsche Wiedergabe der Ubersetzungsdominante mit dem
Symbol (+) markiert.

So gehért zB. die fehlerhafte Ubersetzungslosung auf Ebene der
Wortverbindungen  (Illa) zum  strukturell-semantischen  Informationsdefizit des
Ubersetzers. Strukturell-semantische Information liegt auf der AT —Mikroebene — dem
System der ausgangssprachlichen Einheiten und deren Bedeutungen, die im AT- Inhalt
verbalisiert sind.

Somit zeugt das aufgedeckte Informationsdefizit des Ubersetzers von seiner
unzureichenden Sprachkompetenz. Die Sprachkompetenz lésst sich durch die zwei- bzw.
einsprachige lexikographische Quellen, grammatische Nachschlagewerke und
Kommunikation mit den Muttersprachlern steigern.

Andere Beispiele des instabilen Ubersetzungsgleichgewichts in der Tabelle (vgl.
lexikalische ZT-Ebene 1a) beleuchten das diskursiv-spezielle/fachliche Informationsdefizit
des Ubersetzers. Dieses Defizit ist auf mangelnde Fachkompetenz sowie unzureichendes
Hintergrundwissen des Ubersetzers in einem bestimmten Fachbereich zuriickzufiihren.
Diskursiv-spezielle Information liegt auf der Makroebene eines konkreten Fachdiskurses,
dessen Teil der AT bildet. Das fachliche Informationsdefizit wird einerseits durch die
Nutzung der terminologischen Datenbanken, andererseits durch den Riickgriff auf die
Ressourcen der Noosphére ausgeglichen.

2.6. Beseitigung der Informationsdefizite im ZT und Korrektur der Ubersetzungsfehler

In den Etappen 7 und 8 der synergetischen Ubersetzungsanalyse gleicht der Priifer
die vorhandenen Informationsdefizite des ZT aus und korrigiert anschlieend die Fehler des
Ubersetzers. Eine objektive Evaluierung der Ubersetzungskompetenz setzt den Vergleich
der Ubersetzungsvariante entweder (a) mit den Paralleliibersetzungen anderer Kollegen im
gleichen Expertenstatus, oder (b) mit der Musteriibersetzung voraus, falls eine solche
Ubersetzung dem Priifer zur Verfligung steht.

Da wir eine verdffentlichte Ubersetzung des AT ins Ukrainische zu Rate ziehen
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koénnen, vergleichen wir die Variante 1.1 mit der Musteriibersetzung 1.0 (Tabelle 4):

(1.1) Xu6Hi mpouecn*

(1.0) Xu6Hi i

(1.1a) laHoBHi maHi Ta maHoBE!

Mu oYHEMO HE 3 Zinomes*, a 3 JIOCIIHKEHHSL.
oro 06’eKTOM € JOBOJTI HOMMPEHi ABHIIA, PO
SIKI 3HAIOTH BCI, OPOTE HE NPUAULIOTH 1M
HaJIeKHOI yBard, OCKLIBKY I1i SIBUIA &K HisSK HE
TIOB’s13aHi 3 XBOPOOOIO i MOXKYTb CriocTepiraTicst
Y KOJKHOI 3/10pOBOi JIIOANHH.

(al.0) BenpmuiuanoBHe ToBapucteo! ITounivo He 3
nocTyJIaTiB, a 3 pocmimkenHst. Obepivo 3a iforo
00'€eKT TEBHi [Ty>ke MOIIMpEHi, 100pe BCiM 3HaHi i
yKpail Majio OLjiHeHI ()eHOMEHH, SIKi HITPOXH He
TIOB’s13aHi 3 XBopoOamu, 00 TX MOXKHa CrIocTepiratu
B KOJKHOI 3/J0pOBOi JIFOJIUHH.

(1.1b) Moga fizne npo Tax 3BaHi xubHi npouecu*
(Fehlleistungen) y ceidomocmi somunm, 10 SIKHX
BimHocuThCsL  06Moska  (Versprechen),  komx
3aMICTb OJIHOTO CJIOBA TOBOPHIII IHILIE; TAK CAMO
TPAILIIETBCS 1 Ha ITHChMI — Yl HOMIMHO Ue, 4l
Hi*; a00 K uumanns mixe paoxie* (\Verlesen),
KOJIM B HAJIPyKOBAHOMY YM HAIHCAHOMY TEKCTI
BUYMTYEII T€, YOrO TAM HEMae. AHAJIOriuHo,
KOJIM JIOJMHA B YHMIXOCh CJIOBAX YY€E Te, YOro
CKazaHO He Oyl1o0 — e OOMUCTIO6AHHA
nouymozo* (\Verhoren); 3BHuaiiHO X, TyT He
WIEThCS PO B CIIYXY.

(b1.0) Lle Tax 3Bani XuGHi Aji, BlacTHBI JIFOMHI:
BOHA X0O4e [II0Ch CKa3aTH, 8 HATOMICTb Ka)Ke 30BCIM
iHmme — 1me moXWOKa MOBHA, abo Te came
TPAIUIAETHCSL 3 HEIH0 HA IMHMChbMI, i BOHA 4acOM
TMOMiYa€e CBOI0 MOMMJIKY, a 4acoMm Hi; abo,
YUTAIOYN JIPYKOBAHMM YW THCAHWI TEKCT, BOHA
0auuTh HE Te, IO TaM HAINCAHO, — Iie MOXHOKA
YHTAIBHA; TAK CAMO JIFO/IMHI MOXKE [IOYYTHCS HE TS
110 i CKa3aHO, — 11 MOXMOKA CJIyX0Ba; 3BUYAitHO,
TYT i MOBH HEMa MpO SIKICh OPTaHIYHi ypakeHHs
CITyXOBUX OPTaHIiB Y ITi€l JIFOTHHH.

(1.1c) Ho iHIuoi rpyry Takux SIBULL BiTHOCHTHCS
KOpOTKOYacHe 3a0yTTsi 0a3060i iHgopmayii*,
KOJTH JIFO/INHA, JI0 TIPUKJIAZLY, HE MOXKE HPHTajiaTi
imenax (Namen), saki* BOHA 3HA€ i PETYISIPHO
yye*, i KOJIU BOHA 3a0yBa€ 31 ICHATH CBIll Hamip
(Vorsatz), ane mi3Himre 3ramgye, 60 BiH BWIITac 3
am’sITi BCHOT'O JIHII Ha Jeskuii gac [13].

(c1.0) B ocHoBi e OnHi€i HHU3KK TaKUX SIBHII
JIOKUTH 3a0yBaHHsI, ale HE TPUBATE, a KOPOTKE,
TPUMIPOM, KOJIH XTO HE MOXKE 3TaJiaTH YHiOroch
iMeHi, a Te iM’s BiH yce-Taki 3Ha€ i, TLILKH-HO
oMy HarazaloTh, opa3sy iioro BrizHae; a0 KoM
XTO 3a0yBa€ PO CBiif HaMip, a 3roJJOM IPO HBHOTO
3rajiye, TOOTO 3a0yBa€ TUTbKU HA SKUWCH TICBHHI
gac [10, c. 19].

Tabelle 4. Vergleich der Ubersetzungsvariante 1.1 mit der Musteriibersetzung

Aus der Tabelle werden alle Abweichungen zwischen dem AT und ZT in Form der
oben angefiihrten Informationsdefizite ersichtlich. Gleich in der Titelwiedergabe ist das
fachliche Informationsdefizit zu beobachten: (1.1) xu6ni npoyecu* — (1.0) xu6ni oii. Auf
lexikalischer ZT-Ebene werden 2 Abweichungen bei der Wiedergabe der strukturell-
semantischen Information des AT deutlich: (1.1a) einomes* — (8l1.0) nocmynamis; (1.1c)
<...> peeynsapro uyex — (€1.0) <...> minbku-Ho tiomy Hazadaions, 00pasy 1o2o 6RI3HAE.
Auf der morphologischen Ebene des ZT gibt es fehlerhafte Wiedergabe Singulars durch
Pluralform: (1.1c) <...> ne mooce npucadamu imena* (Namen), axi* éona snac <...> —
(c1.0) <...> He mooice 32a0amu uutiococs imeHi, a me im’a 6in yce-maxu 3Hae <...>. Ebene
der Wortverbindungen/Kollokationen im ZT présentiert falsche Wiedergabe der AT-
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Kollokation: (1.1c) Jo irwoi epynu makux sguuy 6I0HOCUMbCS KOPOMKOUYACHe 3a0ymmsL
oaz060i ingopmayiivx <..> — (c1.0) B ocnosi we oOmici nusKu maxux s6uuy Jexicumo
3adysanns <...>. Auf der syntaktischen Ebene ist Verzerrung des AT-Subjektsatzes durch
einen subjektlosen Nachtrag im ZT evident: (1.1b) <...> max camo mpanisemocs i na
nucomi — yu nomimuo ye, yu Hi* <...>— (b1.0) <...> abo me came mpanisiemocs 3 e
Ha nucoMi, i 60HA <TIOOUHA> YACOM NOMIYNAE C8OI0 NOMUIIKY, @ HACOM HI <...>.

Was das fachliche Defizit im ZT angeht, so sind anhand des Vergleichs mit der
Musteriibersetzung folgende 3 Fille zu verzeichnen:

(1.1b) Mosa tioe npo max 3eani xubni npoyecu* (Fehlleistungen) y ceioomocmix
moounu <...>— (01.0) L]e max 36ani xu6ni 0ii, enacmuei moouni <...>;

(1.1b) <...> ab6o x uumanns mixzc paoxie* (\erlesen), ko B HaAPyKOBAHOMY UK
HAIMCAHOMY TEKCTI BuumTyem Te, 4oro tam Hemae. — (b1.0) <...> aGo, uwmraroun
JPYKOBAaHHUI YH THCAHUN TEKCT, BOHA 0AYMTh HE TE, IO TaM HAIMCAHO, — II¢ MOXHOKa
YUTAJbHA <...>.

(1.1b) Amnasioriuno, KOJH JIFOMHA B YUIXOCH CJIOBAX Yy€ TE, YOrO CKA3aHO HE
Oyiio — 1ie domucmosanns nouymozo* (Verhoren) <...>— (b1.0) <...> Tak camo JrouHI
MO>KE TIOUYTHCS HE Te IO il cCKa3aHo, — Iie MoXuOKa ciIyxoBa <...>.

2.7. Rekonstruktion von fehlerhafien Losungen und Begriindung der Korrekturen

Die 9. Etappe der synergetischen Ubersetzungsanalyse kennzeichnet sich durch das
Kommentar des Priifers zu den Ubersetzungsfehlern und vorgenommenen Korrekturen auf
Grundlage der Musteriibersetzung sowie anderer verfligbaren Quellen.

Beginnen wir mit der Rekonstruktion und Beseitigung von einem ausgewéhlten
strukturell-semantischen Informationsdefizit im ZT. Der Fall betrifft Wiedergabe des abstrakten
Substantivs Voraussetzungen durch falsche semantische Entsprechung zinomesu (dt.
Hypothesen). Dieses Defizit ist auf Polysemie des Substantivs im Deutschen zuriickzufiihren,
wobei das Lexem Voraussetzung laut dem Grof3en deutsch-ukrainischen Worterbuch iiber drei
Bedeutungen verfiigt: 1) mepemymosa (dt. Vorbedingung); 2) ymosa (dt. Bedingung); 3)
npunymenns (dt. Annahme) (Miiller 2005: 678). Es liegt nahe, dass der Ubersetzer eine
Teilentsprechung ,,Hypothese™ als Synonym der 3. Bedeutung ausgewahlt hat.

Diese Losung scheint im Kontext des ganzen Kapitels von Freuds Vorlesungen
inakzeptabel zu sein, da es nicht um Hypothesen, sondern um festgelegte Meinung zum
Problem der Psychoanalyse die Rede ist.

Das bestitigt einerseits die Musteriibersetzung des Lexems: nocmyramu (dt.
Postulate/Grundvorassetzungen) [10, c. 19]. Andererseits ist die passende Bedeutung im
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Duden-Onlineworterbuch zu finden: feste Vorstellung, von der man sich bei seinen
Uberlegungen und Entschliissen leiten ldsst [20]. Deshalb empfiehlt sich die Wiedergabe
des Lexems im Ukrainischen durch das oben erwéhnte Substantiv nocmynamu oder
nepedymosu (dt. Vorbedingungen).

Kommentieren wir ein Informationsdefizit diskursiv-speziellen Charakters. Es
bezieht sich auf die falsche Wiedergabe des Fachbegriffes Verlesen durch die
Wortverbindung wumanns misc psioxie* (dt. Lesen zwischen den Zeilen). Offensichtlich ist
im AT-Fragment nicht das Lesen zwischen den Zeilen, sondern ein unbeabsichtigter
Wahrnehmungsfehler beim Lesen gemeint, was aus dem Titel des Originalwerkes ableiten
lasst: Fehlleistungen.

Der Ubersetzer hat anscheinend den Fachbegriff falsch interpretiert, indem er die
von Freud gemeinten unbewussten psychischen Handlungen mit der kreativen Tétigkeit des
Menschen verwechselt. Der Autor der ukrainischen Musteriibersetzung schlégt bei der
Wiedergabe des Begriffs Verlesen ein Beschreibungsverfahren vor: vumanena noxutra (dt.
Lesefehler) [10, c. 19]. Als Priifer wiirden wir diese Losung akzeptieren, da es im
Ukrainischen keine 1: 1 Entsprechung fiir den analysierten Begriff gibt.

Der eingeschriankte Umfang des Beitrags erlaubt uns leider nicht, hier alle
aufgedeckten Fille des instabilen Ubersetzungsgleichgewichts zu rekonstruieren. Die
allgemeine Prozedur der Analyse bleibt aber auch fiir andere Beispiele dhnlich.

2.8. Monitoring und Evaluierung der Ergebnisse

Kommen wir zur letzten Etappe der synergetischen Ubersetzungsanalyse iiber.
Vorgenommene Ubersetzungsanalyse des psychotherapeutischen Fachtextes (Fragment 1 —
Umfang 181 Warter), seiner Kontrolliibersetzung (Variante 1.1 — Umfang 168 Warter) und
der Musteriibersetzung (Fragment 1.0 — 173 Worter) wies im Zieltext 1.1 acht Fille des
instabilen Ubersetzungsgleichgewichts auf vier Sprachebenen nach.

Es ergaben sich fiinf fehlerhafte Ubersetzungslosungen auf lexikalischer Ebene,
eine inkorrekte Losung auf morphologischer Ebene, ein Fall des instabilen Gleichgewichts
auf Ebene der Wortverbindungen/Kollokationen und eine falsche Losung auf syntaktischer
Ebene des Zieltextes. Von den 8 genannten Storféllen beziehen sich 5 Fille auf das Defizit
der strukturell-semantischen Information. Diese Tatsache bedeutet eine unzureichende
Sprachkompetenz des Ubersetzers und erfordert Steigerung dessen lexikalischen,
morphologischen und syntaktischen  Sprachvermdgens einerseits durch die
Voriibersetzungsanalyse der sprachlichen AT-Struktur, andererseits durch Heranziehung
lexikographischer und grammatischer Nachschlagewerke.
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Die anderen 3 Losungen beziehen sich auf das diskursiv-spezielle/fachliche
Informationsdefizit des Ubersetzers. Diese Fehler sind schwerwiegender fiir die
interkulturelle Fachkommunikation, da sie das Fachwissen als Ubersetzungsdominante des
AT in der Ubersetzung entstellen. Das genannte Defizit lisst sich durch den Riickgriff auf
das Allgemeinwissen der Noosphédre und Fachwissen des entsprechenden Diskurses
ausgleichen.

3.Schlussfolgerungen

Zusammenfassend lésst sich betonen: Analyseergebnisse bestétigen die Effizienz
der synergetischen Informationsmethodik anhand der vergleichenden Ubersetzungsanalyse
eines Fachtextfragmentes, seiner Ubersetzungsvariante sowie der Musteriibersetzung. Die
nach dem angegebenen Algorithmus durchgefiihrte Analyse ermdglicht eine objektive
Evaluierung des Translats und schafft somit Voraussetzungen flir Qualitétssicherung im
Fachiibersetzen jeder Art. Qualitétssicherung wird durch folgende Faktoren bedingt:

(1) die ZT-Analyse auf Etappe 1 deckt potenzielle Stérungen der interkulturellen
Fachkommunikation im Translat auf;

(2) Angaben der Mikroebene des Fachtranslationssystems lassen auf Etappe 2 die
Funktion sowie Ubersetzungsdominante des Ausgangstextes bestimmen;

(3) vergleichende tibersetzungsrelevante Analyse von Abweichungen bei der
Wiedergabe der Ubersetzungsdominante bildet Grundlage zur Rekonstruktion und
Korrektur von Ubersetzungslosungen sowie fiir Aufdeckung von zusitzlichen Stérungen
der interkulturellen Fachkommunikation;

(4) Datendarstellung in der Tabelle nach Kriterium der Hierarchie von
Ubersetzungslosungen ermdglicht es dem Priifer, sich einen Uberblick iiber die
Besonderheiten der Wiedergabe von der Ubersetzungsdominante auf verschiedenen
Sprachebenen im Zieltext zu verschaffen;

(5) tabellarische Datendarstellung nach Kriterium der Informationstypen von
fehlerhaften Ubersetzungslosungen erlaubt es, das Informationsdefizit, seine Ursachen
sowie effiziente Ausgleichsstrategien aufzudecken;

(6) die Heranziehung der Musteriibersetzung bzw. Paralleliibersetzungen der
Partner im gleichen Expertenstatus sichert eine objektive Evaluierung der analysierten
Ubersetzungsvariante und deutet Korrekturtaktiken an;

(7) kognitive Rekonstruktion der fehlerhaften Ubersetzungslésungen trigt zur
Aufdeckung von synergetischen Ubersetzungsmechanismen bei und verhilft somit zum
besseren Verstehen der Werde-Phase-Prozesse im synergetischen Fachtranslationssystem.

(Current issues in translation studies)
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Als Forschungsperspektive kann die Analyse von weiteren {ibersetzungsrelevanten
Kategorien der Synergetik betrachtet werden, darunter die Informationsentropie.
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