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3010104020 munig. Tunono2iuna xapaxmepucmuka Cl0BOCHONYYEHb ) NOPIGHIOBAHUX
Mo8ax OYOYEMbCA 3 YPAXYBAHHAM Muny Qopmu ma muny 6IOHOWEHb MIdNC IXHIMU
Komnonenmamu. Tunono2iyni pucu icnancbKux ma yKpaincbKux c1080CNOY4eHb A6Js10Mb
€00010 neeHy cmany CYKYNHICMb, 5IKA € 83AEMOOOYMOBIIEHOI0 MA 83AEMO3ANENHCHOIO,
OOHOYACHO NesHA puca Modxce Oymu NpoGiOHO HA Ml  THUWUX MONCTUBUX
xapaxmepucmuk. [lopigHsaHHA ICNAHCLKOI Ma YKpaiHCbKoi M08 00800umv nepegazy
i30MOpghizmy CMPYKMYPHUX, CEMAHMUYHUX ThA PYHKYIOHATLHUX PUC CIOB0CNOLYYEHb, WO
6KA3VE HA CXO0CICMb Ma NOJIOHICMb A6Uwa 8 000X M0O8AX, HAO ATOMOPOIZMOM puc, o
3acgiOUye  HAABHICMb  PIZHOMUNHUX — CIPYKMYDP — CIOBOCHONYYEHb K  NOKA3HUKA
HAYIOHANILHO MAPKOBAHUX KOMNOHEHMIB 8 OKPEeMO G3sIMill MOGi.

Knwuosi cnosa: cunmarxcuyna cucmema, YHIGepCaibHUuti mun, HAYiOHANbHUL
cneyughiunuLl mun, NOPIGHILHUL AHANI3, ICNAHCLKA MOBA, YKPAIHCLKA MOBA.

SPANISH AND UKRAINIAN SYNTACTIC TYPE (SIMILARITIES AND
DIFFERENCES)

Nina M. Korbozerova (Kyiv, Ukraine)
ninakor@ukr.net

DSc (Philology), Professor of Romance Philology Department
Taras Shevchenko National University of Kyiv
(Ministry of Education and Science of Ukraine)

14 Taras Shevchenko Blvd., Kyiv, Ukraine, 01601

The Indo-European syntactic system is very stable. This explains the fact that the
Spanish and the Ukrainian, originating from a unique linguistic base, in their syntactic
structure have a considerable number of common features. The syntactic similarity of
comparative languages is manifested of the group of words, sentences and their elements.

According to the classification criteria in the languages above mentioned there are
a lot of syntactic similarities: are distinguished similar sentence members which are
expressed by similar morphological modes. In both languages the order of the words in the
sentence are very similar too. Both investigated languages are characterized by the
common modes of expression of syntactic relationships and by similar links in word groups.

The structure of simple and compound sentences also seems in both languages.
Also there are simple and compound sentences, which are subdivided into coordinated and
subordinated ones. On the other hand, each of the compared languages has its own
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distinctive features of the formal, semantic and functional deep level, which is explained
by the specific national character of each of the studied languages.

In the comparative languages, the group of words, as a succession of two or more
significant words linked semantically and grammatically, represents the complex
denomination of the phenomena of the reality. It is one of the very important syntactic units,
with which we can build the sentences. In both languages there are a lot of isomorphic
characters referring to groups of words.

In relation to the degree of fusion of its components, the groups of words can be
free or fixed. Thus in the groups of free words the lexical meanings of their constituents
are conserved. They differ from the fixed ones whose components lose their lexical
dependence. The fixed groups are divided into the dependents syntactically and
phraseologically. In the comparative languages, the dependent groups syntactically
perform a unique syntactic function. They do not split, one of its components is relaxed
lexically.

The complex character of groups of words can be achieved isomorphically in a
similar way: by the amplification of the simple group with a dependent word, by the
unification of the nucleus by a simple dependent group, by means of two grammatically
dependent elements, by the extension of the direct object.

Key words: syntactic structure, universal type, national specific type, comparative
analyses, Spanish, Ukrainian.
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UX HAYUOHANbHLIU CReYyuuuecKuil. mun 6 KadicOOM U3 SI3bIKOG. YHUBEPCAnbHbLIL
CUHMAKCUYECKUTI MUN CTI080COUEMAHULL 8 UCCIIE0YEeMbLX A3bIKAX NOOMEEpiHcIaem me3uc 0o
ux oanexom poocmae.

Knwouesvie cnosa: cummaxcuueckas — cucmema, — YHUGEPCANbHBIL — MUn,
HAYUOHANbHLILL  cneyu@uyecKull mun, CPAGHUMENbHbIU AHAIU3, UCHAHCKULL A3bIK,
VKPAUHCKULL A3bIK.

TIPO SINTACTICO (SIMILITUDES Y DIFERENCIACIONES):
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En el articulo se analiza el sistema sintdctico en las lenguas espariola y ucraniana
a base de los grupos de las palabras. El aprovechamiento del método comparativo nos
ayudo a revelar los rasgos caracteristicos universales de los grupos de las palabras y a
determinar su tipo especifico nacional en cada una de las lenguas. El tipo sintdctico
universal de los grupos de las palabras en las lenguas investigadas testimoria la existencia
el parentesco lejano entre ellas.

Palabras clave: el sistema sintdctico, el tipo universal, el tipo especifico nacional,
el andlisis comparativo, la lengua espaiiola, la lengua ucraniana.

INTRODUCCION

La lengua espafiola, que pertenece a las lenguas romanicas, y la lengua
ucraniana, que pertenece a las lenguas eslavas, son parecidas y muy distintas a
la vez en muchos aspectos gramaticales. Se sabe muy bien que las lenguas
romanicas son muy analiticas, pues han perdido la declinacién, tienen un
sistema verbal muy complejo y han adquirido el articulo, mientras que las
lenguas eslavas son muy flexivas, tienen los casos gramaticales y su sistema
verbal es muchisimo menos complicado. A pesar de eso las lenguas romanicas
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y las lenguas eslavas tienen su origen en el indoeuropeo y son el resultado de la
diferente y paulatina evoluciéon que experimenté la Unica lengua-madre —
protoindoeuropea, las primeras a través del latin vulgar y las otras a través del
protoeslavo. El indoeuropeo se formé apoximadamente en el afio 3000 a.C. en
la zona de las actuales Armenia y el sur de Ucrania. Con las migraciones de los
pueblos indoeuropeos divididos en los occidentales y los orientales se crearon
diferentes dialectos distintos que se dispersaron por el mundo. Por eso, no es
extrafio que en el cuerpo 1éxico y en la estructura morfosintactica de las lenguas
espafiola y ucraniana modernas se conservan varios elementos lingiiisticos
parecidos. El vivo testimonio que las lenguas romanicas y eslavas son
emparentadas es el tipo sintdctico universal conservado hasta hoy dia en ellas.

LITERATURA REVISADA

La comparacion lingiiistica como método cientifico tiene una larga historia
de su desarrollo. Las investigaciones recientes, basandose en los resultados
clasicos, dan un enfoque nuevo y abren unas nuevas perspectivas para la futura
ciencia. Asi, la reconstruccion morfosintactica exige un profundo analisis de las
categorias gramaticales de las lenguas emparentadas, pues es preciso examinar
las correspondencias gramaticales que existen en las lenguas investigadas para
hacer la deduccion, cuéles eran las categorias heredadas de una lengua comiin y
cuales son las innovaciones posteriores de cada una de las lenguas comparadas
(Clackson, Anna Ramat, Lyovin). En este aspecto se estudia el cambio lingiiistico
de las lenguas que se debe a la voluntad consciente de la persona y a las
necesidades internas. Ademas, el cambio lingiiistico es regular y abarca la
organizacion interna de las lenguas (Byron, McMahon, Milroy).

MATERIAL Y METODOS DE LA INVESTIGACION

El método comparativo, como un procedimiento universal para
sistematizar las similitudes y diferenciaciones entre las lenguas para buscar su
parentesco, se aplica para reconstruir la protolengua. En este articulo se aprovecha
la comparacion lingiiistica generalmente en calidad de un método y técnicas de la
lingiiistica historica para hacer la comparacion sintactica de las lenguas espafiola
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y ucraniana, que pertenecen a dos grupos bastante diferentes y distantes a primera
vista. Pero al aprovechar este método y estas técnicas siempre llegamos a la
conclusion de que entre estas dos lenguas investigadas existe cierta relacion
genética. Por eso estamos seguros de que el método comparativo de investigacion
de las lenguas espafiola y ucraniana es muy util para acercarnos a establecer la
lengua antecesora comun de ambas lenguas mencionadas, por una parte, y, por
otra, revelar las cercanias lingiiisticas entre diferentes grupos de las lenguas y
detrminar su tipo sintdctico, tomando en consideracion tres variedades
lingiiisticas: diatopicas (situacion territorial), diastraticas (situacion social) y
diafésicas (situacion comunicativa).

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

Los grupos de las palabras (GP) en las lengua espafiola y la ucraniana
pueden estudiarse a tres niveles, uno — profundo y otro — superficial, o sintactico.
A cada uno de los niveles le corresponden los rasgos gramaticales de GP tanto
parecidos, como diferentes. Al nivel profundo se han analizado GP en el aspecto
coherente, referencial, constructivo oracional y divisible/indivisible. Aqui se han
revelado tres tipos de las relaciones idénticas objetivas, atributivas y
circunstanciales. Pero, a veces el modelo de GP construido de modo parecido a
primera vista, puede caracterizarse por los rasgos alomoérficos debido al papel que
ejerce la preposicion. Al nivel sintactico también hay semejanzas y diferencias
entre GP, lo que depende del cardcter de las relaciones sintacticas que se
establecen entre sus componentes. En este plano se manifiestan la concordancia,
el régimen y la adjuncion. Y, por fin, al nivel semantico-funcional se puede hacer
las deduciones acerca del tipo sintactico de GP en las lenguas comparadas
correlacionado inmediatamente con las relaciones subordinadas. En este aspecto
son de sumo interés lingiiistico el estudio de cuatro tipos de enlace sintactico
puros o combinados: sintético, analitico, sintético-analitico y asindético.

Ahora analicemos algunos rasgos tipologicos de GP por separado. En la
concordancia el nombre regido se adapta a la palabra principal isomérficamente
en género y en numero y alomorficamente en la lengua ucraniana en el caso
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gramatical, excepto en plural. En dependencia del cardcter morfosintactico del
adjetivo hay transformaciones alomorficas en ambas lenguas comparadas
manana gris, cielo gris, eucokuii 6younok, eucoxi oyounxu. El régimen es muy
especifico en las lenguas comparadas, formalmente puede ser con/sin preposicion
encontrar al amigo, escribir la carta, 3ycmpimu Opyea, nanucamu aucma. A
diferencia del espaiiol, en GP ucraniano la flexion casual es obligatoria, excepto
los sustantivos no declinados. En las lenguas espafola y ucraniana, en la
adjuncion en calidad de la palabra regida intervienen los adverbios, infinitivos y
gerundios: trabajar duro, muy puntual; msaocko npayrosamu, Oyduce
nynkmyanvrutl, lo que es el criterio caracteristico distintivo de la adjuncion es el
orden de palabras.

Cada tipo de enlace sintactico correlaciona con un cierto tipo de relaciones
subordinadas. Asi, el tipo sintético abarca la concordancia gramatical genérica,
numerica y casual y el regimen gramatical flexivo/no flexivo (casual)
preposicional / no preposicional. El tipo analitico se basa en el régimen
gramatical preposicional / no preposicional. El tipo sintético-analitico prevé el
régimen gramatical no flexivo y no preposicional a la vez. El tipo asindético esta
ligado con la adjuncién. Si comparamos en este aspecto la lengua espafiola con la
ucraniana podemos hacer las conclusiones muy interesantes acerca de la
predominacion de tal o cual tipo lingiiistico en GP de cada una de las lenguas
comparadas. De tal modo, en la lengua espafiola predominan el tipo analitico y el
sintético, en cambio, en la lengua ucraniana prevalecen el tipo sintético y el tipo
combinado sintético-analitico.

Las relaciones sintacticas se expresan de ordinario por la flexion, por el
orden de las palabras y por las palabras auxiliares, en primer lugar, por las
preposiciones: viaje por el bosque,; npozynanxa y nici (napkom). Estas relaciones
son mas ricas y variadas en la lengua ucraniana por tener ésta, ademas de la
preposicion, la desinencia gramatical. La flexion sirve de enlace entre todas las
palabras que cambian. Este tipo de enlace sintactico corresponde a la
concordancia. El orden de las palabras es mas fijo en el espafiol. En las lenguas
investigadas, en el régimen, el componente dependiente sigue a la palabra
regente: acercarse a la aldea; nio’ixamu 0o cena. En el caso de la adjuncion se

(AKTyalbHi MUTaHHS MOPIBHAJIBHO-ICTOPUYHOTO i THIIOJIOTTYHOTO MOBO3HABCTBA
[AKTyaIIl:HHC BOMPOCHI CPABHUTCIIBHO-HCTOPHUICCKOTO M THITOJIOTHYCCKOTO H'}blKDiiHaHHﬂ])
CHHTAKCHYHMI THII (CXO0XKicTh Ta Audepennianis) B icnaHchKiil Ta yKpaiHcbKiii MoBax (Icnancbkoro)
[Cunrakcnyecknii TN (cX0ACTBA ¥ Pa3aHYHs) B MCIIAHCKOM H YKPAHHCKOM sI3bIKaX (Haucr. 513.)]
© Kopooseposa H. M. [Kop6oséposa H. H.] ninakor@ukr.net

43


http://semantics.knu.ua/index.php/prblmsemantics

ISSN 2413-5593 (Print); ISSN 2663-6530 (On-line)
2019. Ne 35 : 37-44
Social Sciences. Arts and Humanities
PROBLEMS OF SEMANTICS, PRAGMATICS AND COGNITIVE LINGUISTICS
[PROBLEMY SEMANTYKY, PRAHMATYKY TA KOHNITYVNOI LINHVISTYKY]
Taras Shevchenko National University of Kyiv, Ukraine
http://semantics.knu.ua/index.php/prblmsemantics

observan diferencias considerables referidas a la posicion que ocupa el adverbio
de modo. Las conjunciones usadas en GP son pocas. Asi, con ayuda de la
conjuncion como, naue pueden formarse GP con el sema comparaivo. El articulo
es de mucha importancia en GP en la lengua espafiola: un litro de leche, el mas
alto, lo que constituye un rasgo semantico diferenciador del espafiol.

CONCLUSIONES

En la estructura superficial en el paradigma de los GP verbales y
sustantivales espafoles y ucranianos hay mucha afinidad y cierta diferencia. Se
diferencian entre si los medios de enlace sintactico de GP gracias a las
preposiciones, articulos, orden de palabras en la lengua espafiola y gracias al caso
gramatical en la lengua ucraniana. Al haber obtenido los resultados del
experimento comparativo llegamos a la conclusion de que en la estructura
sintactica de GP espailol siempre existe el modo analitico, mientras que en el
ucraniano el sintético-analitico, es decir, la preposicion de ordinario estd
acompafiada por el caso gramatical del nombre sustantivo. El isomorfismo y el
alomorfismo de la estructura de GP se explica en cada una de las lenguas por el
caracter morfosintactico, semantico, paradigmatico y sintagmatico entre sus
componentes al nivel profundo.
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